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WIDER DIE UNMENSCHLICHKETIT

Diese Arbeitsgemeinschaft, die mir die ehrende Einladung zukommen
lied, an diesem Tag die Festrede zu halten, umschlielt Menschen
verschiedener politischer, religitser und weltanschaulicher Posi-
tionen. Aber sie ist einst aus einem gemeinsamen Erleben gewach-
sen: aus der Erfahrung der Unmenschlichkeit. Durch die Erinnerun-
gen der Alten unter uns geistern noch immer diese Alptr&ume. Aber
- es hat nicht viel Sinn, diese Dinge zu beschworen. Was wir ei-
gentlich heruberretten sollten ins Heute, das ist die Wachsamkeit
gegenuber der Unmenschlichkeit. Denn diese Phanomene sterben ja
leider nicht aus. Es 1ist mit ihnen wie mit dem Drachen mit den
sjeben Kopfen 1im Buche der Geheimen Offenbarung, der aus dem wo-
genden Meer der Geschichte aufsteigt: Wenn ein Haupt abgeschlagen
wird, wachst es immer wieder nach. Wir sind seit Jahrzehnten Zeu-
gen dieses Schauspiels, das immer neue Ihszenierungen erlebt.

Und da Sie wvon mir als Seelsorger weder einen politischen noch
einen historischen Exkurs erwarten, modchte ich lieber auf die Hin-
tergrinde unmenschlicher Verhaltensweisen eingehen, auf jene Vi-
ren, die sich im Blut des Menschengeschlechts aufhalten wund dann
auf einmal wieder aktiv werden und Geschwire bilden, wenn man sie
nicht rechtzeitig eindammt und schwécht.

Ich mochte heute drei Formen dieser Viren ansprechen, die den
Nahrboden fur unmenschliches Verhalten bilden:

Den Verlust der Empa t h i e , der Fahigkeit des
Hineindenkens in den anderen,

das Vorurtei!l

und den Fanatismus

Sie gehdren 1irgendwie zusammen wie Stufen einer Krankheit. Der
Verlust der Empathie 1ist ein emotionales Defizit, das Vorurteil
ist ein Denkfehler, und der Fanatismus 1ist die dauernde Beurlau-
bung von Herz und Hausverstand.

1) Der Ver lust der Empathie

Es ist immer dasselbe, jede paAdagogische und jede forensische FPsy-
chologie (Gerichtspsychologie) bestdtigen es: Der Ungerihrte ist
der Gewissenlose. Gemiitsverarmung 1ist die erste Bedrohung der
Menschlichkeit. Alle Tyrannen der Erde brauchen Menschen mit ka-
puttem Gefuhl, ob das nun die Gestapo, der NKWD, die Securitate
oder die Stasi ist. Sie sind alle an emotionalen kruppeln interes-
siert gewesen. Denn in der Seele dieser Menschen 1ist ja eine Bar-
riere weggerdumt: das Mitleid. Auch die Tyvrannen von Morgen werden
immer wieder versuchen, solche Monster zu zlchten.




Darum ist der Verlust des Einfihlungsvermogens deff erste ernstzu-
nehmende Virus, daf durch die Blutbahn der Gesellschaft kreist.

Das ist keineswegs meine Privatmeinung. In unserem Sprachkreis hat
zum Beispiel schon vor Jahren L iU ¢ k auf diese Tatsache hinge-
wiesen. Er hat uns auch mit den lange wdhrenden, vielfachen Unter-
suchungen im angloamerikanischen Raum vertraut gemacht, die um
diese Phanomene kreisen: Je héher die Zivilisation und die Ver-
stadterung des Lebens steigt, umso mehr nimmt die Fahigkeit zur
Empathie ab, zum Sich-in-den-Anderen-hineindenken-Kénnen, zum Mit-
filhlen und Mitleiden. Der Mensch schottet sich immer mehr ab, je
mehr er in der Vermassung lebt. Die Grinde sind sicher komplex. Am
Beginn steht meist schon ein Mangel an Z uwe ndung . Kin-
der, die man als lastig empfindet, fir die man keine Zeit hat, mit
denen nie ein Vater spielt, die in steigendem MaBe Zeugen der Ent-
fremdung der Eltern werden, die keine gesicherte Nestwidrme erle-
ben, die zwischen Verwthnung und Gleichgiiltigkeit aufwachsen, mis-
sen ihre Kindheit fast notgedrungen gemiitsgeschadigt verlassen.
Und damit nehmen sie ein schweres Handicap ins Leben mit,

Die We gwer fgesellsochaf t hat fur emotionale
Bindungen nichts Ubrig. Das beginnt beim Weagwerfspielzeug, zu dem
das Ubersdttigte Kind keine persédnliche Beziehung entwickelt, wie
etwa das einfach erzogene Kind zu seinem alten Teddybidren mit dem
zerfransten Fu@, dem geflickten Fell und dem verlorenen Auge, der
Teddyb&r, der so heiB3 geliebt wird...

Das setzt sich fort in den Wegwerfpackungen, 1n den Wegwerfmébeln,
im Wegwerfschulbuch und den Wegwerfhaustieren, bis zur Weg-
werfnatur, der Wegwerflandschaft, dem Wegwerfpartner, dem Wegwerf-
embryo und dem Wegwerfsenior, der mir noch 1ldstig ist. Die Weg-
werfmentalitdt baut die Bindungsfdhigkeit ab. Und damit bedroht
sie fundamental die Menschlichkeit, und zwar hun gerade 1in der
hochzivilisierten Wohlstandsgesellschaft.

Die empirischen Untersuchungen beweisen ganz klar, dapB der Verlust
der Empathie mit der Masse und der damit gegebenen Anonymit&t des
Lebens steigt. Ein in Deutschland im Winter auf der Autobahn Uber-
fallener und Ausgeplindeter konnte sich im Laufe der Nacht von den
Fesseln 1osen und mihsam, schwerverletzt und halbnackt an die Au-
tobahn schleppen. Erst nach langer Zeit hat sich eine Streife sei-
ner angenommen. Unzahlige Wagen haben auf sein verzweifeltes Win-
ken nicht reagiert. Im Herzen New Yorks ist eine Frau mit gebro-
chenem FuB 3/4 Stunden lang auf dem Gehsteig einer Avenue gelegen.
Niemand fiuhlte sich "zustidndig” zu helfen. Je zivilisierter wir
werden, umso mehr scheint es in den zwischenmenschlichen Beziehun-
gen zu hapern. Wirklich groBe P&adagogen haben schon 1l&ngst darauf
hingewiesen, daB die Erziehung zur Einfiuhlung wahrscheinlich fur
die Zukunft der Menschheit viel wichtiger 1ist als alle Wissens-
fortschritte. Ubrigens hat schon Konrad Lorenz von der Verhaltens-
forschung her darauf hingewiesen, daB der Tod des Gefiihls eine der
Todsunden der zivilisierten Menschheit sei. In dieser Entwicklung
schlummern tragische Entwicklungen fiir morgen, und wir erkennen
sofort, dapB es dann ziemlich gleichgiiltig ist, we 1 ¢ h e Ideo-
logie sich dieses Defizits bedient.

Das Gegensteuern muf3 lange vor aller politisch ocder weltpolitisch
virulenten Unmenschlichkeit einsetzen:




Eben 1in der Zuwendung, 1in der Kultur ehelichen und familidren Le-
bens, in menschlichen Schulformen, in der Aufgliederung anonvmer
Massen 1in moglichst viele kleinere, Uberschaubare Organisationen
mit kooperativem Charakter - sei es Sport, Musik, Soziales, Gesel-
ligkeit, 1in dem Wecken der Freude am Helfen, in der F&rderung wvon
Kreativitdt in allen diesen Bereichen. Denken wir nur daran, was
das Engagement eines jungen Menschen beim Roten Kreuz, bei der
Feuerwehr oder beim Bergrettungsdienst hier fir die Mentalitats-
veranderung bewirken kann. (Ich werde nie jenen alten englischen
PAdagogen vergessen, der vor Jahrzehnten geschrieben hat, er wisse
keine erzieherisch bessere Moglichkeit als die Ausbildung zum See-
not- oder zum Bergrettungsdienst.) Es hat wenig Sinn, das Auftre-
ten von Unmenschlichkeit erst dann zu bejammern, wenn sie massiv
politisch sichtbar wird. Das hat ebenso wenig Sinn, wie Uber Blut-
vergiftung zu Jjammern, wenn man davor alle Gesetze der Hygiene
miBachtet.

Ein Tiefenpsychologe hat einmal seinen Kollegen 1in einer Fachzeit-
schrift geraten, sie sollten manchmal Tlieber als Fachliteratur
alte Marchen, groRe Dichtung oder die Heilige Schrift Tlesen. Da
seien die Dinge oft viel besser dargestellt.

Fur unser Thema, den Verlust der Empathie, gibt es ein altes Mar-
chen, das seinerzeit Wilhelm Hauff niederschrieb, und das auch
ainmal verfilmt wurde: d a s k a1l t e Her z . Jene Ge-
schichte von dem jungen Mann, der sich alles winschen konnte gegen
eine Bedingung: Er muBte sein Jlebendiges Herz durch eines aus
Stein ersetzen. Er hat tatsdchlich alles bekommen, was er wollte,
aber mit dem kalten Herzen wurde sein Leben doch eine Katastrophe.
Beim Propheten Ezechiel steht das Wort, das genau dasselbe Bild
beniitzt: "Ich werde ihnen das Herz aus Stein aus der Brust nehmen
und ihnen ein Herz aus Fleisch geben..."

Das ware genau das erste’'Programm gegen die Unmenschlichkeit.

2) Das Vorurteil

Um es gleich vorweg zu sagen: Ich pladiere nicht fir den vorur-
teilsfreien Menschen, weil es den nicht gibt. Es gibt nicht einmal
eine vorurteilsfreie Wissenschaft, denn v O r jeder Forschung
steht schon so manches unausgesprochene Vorurteil uUber den grund-
sdtzlichen Sinn wissenschaftlichen Tuns. Ich muB auch darauf hin-
weisen, daB es sehr segensreiche p o s i t i v e Vorurteile
gibt. Die sich in Innsbruck wirklich menschlich um die Sandler
kiimmern, haben ein positives Vorurteil - indem sie von vornherein
annehmen, dapB viele Faktoren 2zu einem derartigen Zustand eines
Menschen gefihrt haben, Faktoren, mit denen man nicht einfach
Schuldzuweisung betreiben kann. Das dumpfe Wissen um viele Ver-
hangnisse, die sich unserem exakten Wissen entziehen, schafft ein
gutes, mildes Vorurteil., Wenn ein Lehrer nicht mit einem P O -
s i t i v e n Vorurteil an seine Schiler herantritt, hat er
seinen p#dagecgischen Erfolg schon verspielt. Jedes Volksschulhkind
fuh1t das positive Vorurteil seiner Lehrerin.

Aber es gibt eben auch das n e gat ive Vorurtei i/
Es existiert in harmloseren und gefahrlicheren Formen. Wenn wir im
Evangelium lesen, daB Nathanael bei der Machricht, daB der Messias




aus Nazareth komme, ausgerufen habe: "Kann denn aus Nazareth etwas
Gutes kommen?”, dann haben wir ganz genau dasselbe Vorurteil vor
uns, das ich im Ausruf eines St. Nikolausers gehért habe: "0 mei -
a Hbttinger - da hab i schon gfressen!” Wir wissen, daR solche
Verurteile in unserer Heimat geographisch beliebig vertauscht wer-
den kdnnen.

Es gibt viele Vorurteile, die nicht im Harmlosen bleiben. Es fin-
det so leicht bei uns Unterschlupf, weil es so bequem ist. Es er-
spart uns vollstédndig die Mihe, auf Jjemanden oder auf etwas ge-
nauer einzugehen. Und hier berthrt sich das Vorurteil mit dem zu-
erst genannten Manko, der mangelnden Einfuhlung: Es gedeiht umso
besser, je mehr man zu gewissen Leuten und Phé&nomenen auf Distanz
geht. Die Schiarfe unserer Verurteilung nhimmt mit wachsender Di-
stanz im Quadrat zu. Tiefenpsyhologisch wird es aus einer Angst-
Abwehrreaktion geboren. Es ist abwertend, Uberkritisch, stereotyp.
Es h&lt sich zah wie eine Tatowierung. HManchmal kommt es von per-
s6nlichen Erfahrungen, die man verallgemeinert, manchmal ist es
auch mit der sozialen Préagung gegeben. Es 1ist 1ihm nicht Tleicht
beizukommen, weil es doch ein teilweises Blackout der Vernunft
darstellt. Es ist halt eine Schublade, in die man alle unbequemen
Menschen und Menschengruppen, Ideen und Bewegungen ablegt, ob es
nun die Langhaarigen oder die Kirchgeher, die Juden oder die Ruma-
nen sind. Man wirft sie in die Schublade des Vorurteils und sperrt
Zzu. Neulich habe ich es selbst erlebt, was flir ein Freundschafts-
dienst es ist, wenn man auf seine eigenen Vorurteile aufmerksam
gemacht wird. Ich hiatte mich ohne diese durchaus unangenehme Er-
mahnung einem anderen Menschen gegenlUber wahrscheinlich doch sehr
vorurteilsbestimmt verhalten.

Das Vorurteil hat 1in der Menschheit ein Jlanges und schweres
Schuldkonto. Es hat Orgien der Feindschaft, Ha@, Verfolgung, Ach-
tung, Ablehnung, Ungerechtigkeit, Brutalitadt, Krieg und Ausrottung
heraufbeschworen.

Niemand ist vor dem Vorurteil sicher. Wir haben es alle. Uberall
gedeiht es, bei areligitsen wie bei religitsen Menschen (bei letz-
teren kann es besonders gefdhrlich werden, weil es sich als Glau-
benssache oder Sittenstrenge schminkt). Junge Menschen k&nnen Vor-
urteile gegen &ltere haben, &dltere gegen junge. Auf einem 4800
Jahre alten Papyrus aus Agypten, den ich einmal in Ubersetzung ge-
lesen habe, jammert einer, daB mit der heutigen Jugend nichts mehr
zu machen sei... In Diktaturen erreicht das Vorurteil Gesetzes-
kraft - man denke nur an die Judengesetze. Aber auch bei Bekamp-
fern des Faschismus kann sich das Vorurteil genauso einnisten. Es
ist Uberall da, wo man ohne Beweise verurteilt, ohne Argumente Ha@
sat, wo man aus propagandistischen Spekulationen Feindbilder
schafft.

Unser Medienzeitalter kennt eine spezifische Verschéarfung des Vor-
urteils: die Vorverurteilunag. Sie fugt zur Primi-
tivitdt des Vorurteils das ganze Raffinement journalistischer Aus-
schmickung und Vervielfdltigung hinzu. Die Vorverurteilung dient
der Betonierung des Vorurteils 1in den Massen, unter Umstédnden
weltweit. Es ist die Kunst des Fertigmachens ohne Argumente und
Beweise. Ersparen Sie mir, dal ich Beispiele nenne.




Auch die Bekampfung des Vorurteils ist nicht leicht. Es geht nicht
anders, als 1im Raum des eigenen Herzens immer wieder der Gerech-
tigkeit eine TiUr zu &6ffnen und mit seinem Denken das zu versuchen,
was Aristoteles als Wahrheitssuche bezeichnet hat: das Denken in
moéglichste Ubereinstimmung mit der Wirklichkeit zu bringen, was
das Wesen der Tugend der Klugheit ist. Irgendwo missen wir 1in un-
serer Seele so etwas wie einen Apellationgerichtshof einrichten,
vor dem ungeklarte Gefihle antreten missen, wenn sie sich gegen
andere richten. Da missen Objektivitdt, Wahrheitsliebe, Gerechtig-
keit und Wohlwollen als Senat zusammentreten und Uberprufen, was
da ungeklart durch unser BewuBtsein oder HalbbewuRtsein schwirrt.
Wenn Christus gesagt hat: "Urteilt nicht, damit ihr nicht verur-
teilt werdet...!”, dann wollte er damit nicht das Justizwesen der
Menschheit abschaffen, er wollte auch nicht die Fahigkeit des Men-
schen diskriminieren, sich Urteile bilden zu missen. Dazu hat er
ja anderenorts aufgefordert ("Urteilt nicht nach dem Augenschein,
sondern gerecht..."Joh 7). Christus hat mit seiner Warnung einer-
seits die lieblose Art des Vorurteils gemeint, das Uber Menschen
den Stab bricht, und andererseits die anmaBende Endalultigkeit un-
seres Urteilens, die uns nie zusteht.

Die Verringerung des Vorurteils ist sicher auch eine Wirkung
echter Bildung. Die Dummheit bietet dem Vorurteil unbeschréankte
Trainings- und Entfaltungsmoglichkeiten.

Echtes Bildungsbemihen, gesunde Raticonalitat, Gesprachshkultur und
Kontaktfreudigkeit sind die besten Mittel gegen das Vorurteil.

Wir missen ihm gegeniiber wirklich auf der Hut sein. Wahrscheinlich
wird beim Weltgericht niemand h&ufiger wegen Friedensstérung, Vol-
kerfeindschaft und Kriegshetze auf der Anklagebank sitzen als das
Vorurteil.

3) Der Fanatismus

Er zeigt fast die btseste Fratze der Unmenschlichkeit. Trotzdem -
es gibt ihn auch in harmloseren Formen, die wir hier nicht ins
Auge fassen wollen: Es gibt Reinlichkeits-, Gesundheits-, Kunst-
und Briefmarkenfanatiker, aber daran denken wir jetzt nicht. Wir
denken an Sieg-Heil-briillende Massen, an kalt agierende GroBinqui-
sitoren bei Hexenprozessen, an Maobibel-schwenkende Chinesen, an
Sprechchdre auf Teherans Strafden, an die Atmosphéare des Gulag und
prigelnde Massen in Sportstadien, an die Meuten, die immer wieder
Zzu Progromen ausziehen. Der Fanatismus ist ein sehr komplexes PhAa-
nomen, aber zweifellos: er 1ist bis zum heutigen Tage ein mithbe-
stimmender Faktor der Weltgeschichte.

Niemand ist vor ihm sicher.

Kein Zeitalter: Es gibt ihn im Altertum, im Mittelalter, in der
Zeit der Aufklarung (ja paradoxerweise sogar 1in ihrem Namen, wie
in der eben so sturmisch gefeierten Franzosischen Revolution), und
es gibt ihn im Jahre 1990.

Keine Zone der Erde: Das kihle Irland kennt ihn ebenso wie das
heifbllitige Spanien, das gemiUtliche Osterreich hat ihn erlebt wie
die Staaten Mittelamerikas.

keine weltanschauliche Position: Religitse Menschen und Athei-
sten, Faschisten und Antifaschisten, Militaristen und Antimilita-




risten, Verteidiger traditioneller Positionen und Fortschrittli-
che, Frommler wie Freigeister.

Kein Geschlecht und kein Alter: Es gibt fanatische Manner und
fanatische Frauen, es gibt fanatische Jugendliche in Extremaruppen
und Banden, und es gibt fanatische Greise wie einen Khomeini.

Kein menschlicher Bereich: Gottesverehrung oder Moral, Vater-
landsliebe oder Gesundheit, Partei oder Sport, Kunst oder Sozia-
les, Geschaft oder Umwelt, Nationalitdt oder... nichts ist vor dem
Fanatismus sicher. Er 1ist der Zerrspiegel, den man vor jeden Wert
hinstellen kann.

Was ist fur den Fanatismus kennzeichnend?

Bei ihm wird die Sachlichkeit durch I ntens it a-t des
Gef U h 1 s ersetzt. Der Fanatiker macht in Erregung, Leiden-
schaft und Willenswut. Er steht immer auf dem seelischen Gashebel.
Fanatiker sind auch meistens Tatmenschen. Das macht sie so gefahr-
Tich. Im Fanatismus wird die Aggression ansteckend.

Ein Freund Lenins, Sinowjew, hat einmal gesagt, da im folgenden
Zitat Lenin so ganz enthalten sei: "Die guten Worte sind fur uns
kein Lob, uns freut allein der haperfullte Schrei...” Wir kénnen
von Goebbels fast gleichlautende Zitate herbeiholen. Und die Ver-
fasser des "Hexenhammers"” wvon 1484 waren von &ahnlicher destrukti-
ver Wut erfililt.

Was steht dahinter?

Der Fanatismus wachst auf einem Komposthaufen seelischer Stérun-
gen: Minderwertigkeitskomplexen, UbermaBgem Kompensationsbedurf-
nis, zwangshaften Fixierungen, krankhaftem Perfektionismus, Hyste-
rie, schizoider Anlage, Angstabwehr, ungeldsten Schuldbelastungen,
wahnbildung...

Fanatiker Uben sehr oft Faszination auf die Massen aus. Mir fallt
in diesem Zusammenhang immer das biologische Experiment ein, das
man einmal bei Fischschwidrmen vorgenommen hat. Diese schwimmen an
sich nach den Direktiven des Leittiers. Nun hat man das Gehirn ei-
nes Leijttiers operativ behandelt, sodaBl es vdllig verrickte Rich-
tungen einschlug. Prompt 1ist der ganze Schwarm den Verrucktheiten
gefolgt.

Christus hat bekanntlich von den Blinden gesprochen, die Blinde
fuhren, sodap beide in die Grube stlrzen.

Gefahrlich ist auch die Kombination des Fanatischen mit der Pose
des Helden. Er fuhlt sich als unerbittlicher Kampfer, als einer,
der sich bis zur Selbstaufgabe einsetzt, als Getreuer, der nie
wankt, als MArtyrer. Nur 1ist er eben ein Martyrer fur den Schwach-
sinn, ein Pseudoheroe, dessen Einsatz mit den Zielen 1in keinem
Verhdltnis steht. Im religitsen Bereich kennzeichnet den Fanatis-
mus das Eintreten fiur das Unwesentliche, nicht das Wesentliche:
Eine zeitgebundene Tradition, eine drittrangige Detailvorschrift,
ein Aberglaube oder ein rein subjektiver Mystizismus, 1irgendein
Ritual oder sonst ein Randproblem wird zum Um und Auf der Reli-
gion. Im moralischen Fanatismus geschieht regelmidfiig das, was
Christus die Behandlung des Splitters im Auge des anderen und das
Ubersehen des Balkens im eigenen Auge genannt hat.

Und damit stofen wir zu einem weiteren Kennzeichen des Fanatischen
vor. Fanatismus braucht fast immer HaBobjekte. Die Schaffung sol-
cher Objekte, auf die man also den ganzen Groll und alle morali-




sche Entrustung schmeiffen kann, kommt einem tiefen Bedirfnis des
Menschen entgegen. Auf diese Weise kann man unbewuRt das eigene
angeschlagene Selbstwertgefihl (Schuldkomplex) auf Kosten von an-
deren erhdhen. Ein afrikanisches Sprichwort driickt das so aus:
"Das Bose ist ein Hugel, jeder steht auf seinem und zeigt auf
einen anderen..." MNach diesem Rezept arbeitet der Fanatismus. Er
hat fast immer moralischen Schaum vor dem Mund und miiht sich um
den Aufbau hassenswerter Personen und Gruppen. Das kénnen Juden,
Pfaffen, Fremdsprachige, Fluchtlinge, Andersgldubige oder Kulaken
sein - es ist nur wichtig, daB man gegen irgendjemanden oder ir-
gendetwas einen heiligen Krieg, einen Kreuzzug oder einen uner-
bittlichen Kampf fuhrt. Der Fanatismus zichtet nur ein einziges
Haustier: den SiUndenbock.
Wegen der schwerwiegenden Folgen mifite es eine persdnliche und
eine gesellschaftliche Wachsamkeit gegen den Fanatismus geben. Da-
bei gibt es natirlich kein unfehlbar wirkendes Darialmittel. Ich
glaube, man muBte ihm Bedingungen zur Entstehung erschweren, d.h.
Forderung der Erziehung zur Duldsamkeit, zum vorsichtigen Urteil,
zum kritischen und selbstkritischen Denken, zum Durchschauen von
Sichtverkirzungen und Simplifizierungen, zum MiBtrauen gegeniiber
den Mechanismen unreifer Schuldentlastung auf Kosten anderer. Die
Erschliefung wvon Zusammenhdngen zwischen Politik und Fanatismus
wldren in der politischen Bildung viel wichtiger als das bloBe Ein-
pauken von Daten. Man muBte eine gewisse Sensibilitadt gegeniiber
fanatischen Strukturen und Sprachformen entwickeln. Ganz entschei-
dend ist auch der Aufbau einer bejahenden Lebenshaltung. Den Fana-
tismus von Morgen kann man weniger mit Gesetzgebung, als mit der
Formung des Menschen bekampfen.
Ich darf uUbrigens noch einen Zug ansprechen, der mich immer stut-
zig macht, wenn er mir begegnet: die Humorlosigkeit. Sie kann Jja
auch andere Grinde haben. Aber fiUr den Fanatiker ist sie typisch.
Fanatismus vertradgt sich nie mit Humor, hdchstens mit Zynismus. Im
"Kreis der Spétter”, wie es im ersten Psalm heiBt, mag er sich
woh1fiuhlen, aber nie im Kreis der herzhaft Lachenden.
Das sind sie also, diese drei Viren der Unmenschlichkeit, die im
Wesen des Einzelnen keimen und in der Gesellschaft so verhdngnis-
voll wirksam werden kdnnen:
— der Verlust der Einfilhlung in den anderen,
- das Vorurteil und
- der Fanatismus.
Wer immer darangeht, die bedrickenden Ph&nomene der Weltgeschichte
hintergrindig zu analysieren, wird auf sie stoRen.
Ich glaube, wir missten alle einen Blick fur diese Fehlentwiclilun-
gen gewinnen, die ich fast als "Gangschaltungen" des Bdsen emp-
finde, ganz gleich wo, bei wem und gegen wen sie auftreten. Sie
sind das Zerrbild, das beklemmende Gegenstiick zur Entfaltung der
Liebe. Denn sie fordert Z uw e ndung statt A b we n -
dung, Gerechtigkeit und Wohlwollen
statt VvV r u t le und e ch te s Engagement
F n a i s
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