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DER BISCHOF VON INNSBRUCK

Die von der &sterreichischen Blschofskonferenz ganehmlgte Erkldrung zur
parteipolitischen Bet#tigung von Religionslehrern beddrf sicher einer etwas ausfuhrf
lichen Begriindung und Uberlegung. Es ist klar, daB im Rahmen dieser Auseinanderset-
zung neben entscheidenden Grundsitzen auch Situationen angesprochen sein k&nnen,
die man nicht mit einer Faustregel beantworten kann. Die Beziehung Kirche-Politik
bleibt immer ein Bereich, der auf der einen Seite auf Grund der Weltzugewandtheit
und des Weltauftrags des Christentums nicht pietistisch oder spiritualistisch an-
nulliert werden kann, auf der anderen Seite wissen wir aber auch aus der eigenen
zweitausendj#hrigen Geschichte, daB die direkte Verbindung Kirche-politische Macht
eine der grdBten Belastungen des Reiches Gottes in der Welt darstellen kann.

DaB die Frage aktuell wurde, lag darin, daR die Bischdfe mit der Tat-
sache konfrontiert wurden, daB in letzter Zeit hauptamtliche Religionslehrer auf
Listen zu Landtagswahlen kandidierten. Damit war das Problem in aller Schiirfe in den
Raum gestellt, und die verantwortlichen Stellen der Kirche muBten darauf reagieren.

Im Letzten verbirgt sich hinter diesem Problem eine kirchengeschicht-
liche Wende, die im Sinne echten Fortschritts keinen RegreB8 duldet. Es ist darum
vielleicht gut, sich wenigstens im kurzen {'berblick die ganze Spannung Kirche-Macht-
politik vor Augen zu stellen. Das Problem begann natiirlich mit der konstantinischen
Wende und der sich anschlieBenden gesellschaftspolitischen Durchsetzung des Chri-
stentums im Romerreich. Auch die Vbélkerwanderung wies Bischéfen sehr oft Aufgaben
zu, die an sich der weltlichen Herrschaft zugeordnet wiren, weil damals die Kirche
in weiten Teilen Europas die einzige funktionierende GréBSe in der Gesellschaft
blieb. Im Laufe der weiteren Entwicklung wurde in der chaotischen Endphase des er-
sten Jahrtausends klar, daB die Errichtung eines Reiches fiir den Kaiser nur mit
kirchlicher Territorialherrschaft mdglich war. Und so schlug die Geburtsstunde des
ottonischen Systems, der Einbindung der Bischife in die Lehenspyramide des Reiches
und ihrer neuen Rolle als Fiirsten. Ich erwdhne das hier deshalb, weil auch damals
von einigen Bischdfen darauf hingewiesen wurde, daB diese Rolle n i c h t ihre
eigentliche Aufgabe sei. Sie muBten sich aber der Einsicht beugen, da8 ein absolu-
ter Notstand vorherrschte. Trotzdem wissen wir, wie berechtigt das Bedenken dieser
seelsorglich ausgerichteten Bischofe war. Es begann ja ein Jshrtausend engster Ver-—
bindung Kirche und direkter politischer Macht. Wir wissen alle, wie lange der Pro-
zeB der L G s un g der Kirche aus dieser Verstrickung gedauert hat: Uber Cuius-
regio—eius-et-religio-Zustinde, Religionskriege, Kirchenstaat und Staatskirchentum,
Sikularisation, Bund von Thren und Altar, Kulturkampf, politisches Engagement der
Seelsorger in den Parlamenten des 19. und 20, Jahrhunderts und der Zwischenkriegs-
zeit, Stdndestaat, totale Entmachtung und Verfolgung der Kirche unter dem Natio-
nalsozialismus.

Nach 1945 begann in Osterreich ( und anderswo ) eine neue Epoche der
Kirchengeschichte, Es kam zum Riickzug der Kirche, die sich nunmehr im Sinne ihres
Herrn und Meisters vornehmlich als eine pastorale verstand, aus der direkten Tages—
und Parteipolitik. Die Identifikation von Kirche und Partei wurde aufgehoben, Der
EinfluB auf die politische Gestalt des Staates wurde ein indirekter iiber die Bil-
dung der Gewissen und Uberzeugungen. Jeder, der wie ich die Implikationen der Kir-
che in der Zwischenkriegszeit im politischen Leben als Schiiler bis in den Bereich
des Religionsunterrichtes hinein erlebt hat, wird diese Wende in der Kirche seit
1945 nur begriiBen kdnnen. Dabei waren unter den engagierten Minnern der Kirche her-
vorragende Persbnlichkeiten ( Ignaz Ceipel, Amilian Schiépfer ), an deren reiner
Absicht niemand zweifeln konnte. Aber auch diese Tatsache hat der Schirfe des Prob-
lems nichts genommen.

In diesen groBen Zusammenhingen muB die Zurfickhaltung beurteilt werden,
mit der die Kirche Osterreichs einer nun unter ganz anderen Vorzeichen neu auf-
flammenden Verbindung von Seelsorge und politischem Engagement entgegentritt.




Dabei ist durchaus anzuerkennen, dal dieses Engagement zundchst positiv im Sinne
christlicher Weltverantwortung empfunden sein mag. Aber dieser gute Wille war auch
in der Vergangenheit fast immer vorhanden, wo immer eip ZusammenschluBf von Kirche
und politischer Macht versucht wurde. Die Geschichte zeigt auch bis in die Gegen-
wart, daf manchmal in buchst#dblichen Notsituationen der Kirche politische Macht
aufgedrédngt wurde. ( So z.B., wenn kein Verantwortungsfdhiger da ist.) Dies trifft
nun in unserer Gesellschaft sicher nicht zu. Das Problem bleibt und es ist notwen-
dig, klug abzuwigen, welche Gewichte schwerer wiegen. .

Man wird mir einwenden, das alles betr#fe ja nur die klerikale, die
hierarchische Kirche. Selbstverstindlich bezieht sich der Codex Iuris Canonici
mit seiner Bremse gegeniiber dem politischen Mandat und Amt auf den Kleriker. Der
Laie wird ja von der Kirche zur Ubernahme konkreter politischer Verantwortumg er-
mutigt. Die Situation #ndert sich aber offensichtlich, wenn ein Laie beruflich in
den unmittelbar seelsorglich-pastoralen Dienst der Kirche tritt, sei es im pfarr-
lichen, karitativen oder s c hu l i s c hen Bereich. Damit wird die Absicht
und Weise, mit der er den Menschen gegeniibertreten muB, der des priesterlichen
Seelsorgers gleichartig. Sein Leben wird vornehmlich von e i n e m Auftrag be-
stimmt: "Geht hinaus in alle Welt und lehret alle Vélker ..." Wenn ich im Reli-
gionsunterricht den Kindern und Jugendlichen nicht mit einer pastoralen Grundhal-
tung begegne, wird Religion in der Schule sehr bald zu einem Fach neben Fidchern,
einem Informationsunternehmen, das mit der Existenz des Menschen nicht viel zu tun
hat. F
Darum bin ich davon iiberzeugt, daB der Religionslehrer eine deklarier-
te parteipolitische Vorbelastung meiden sollte. Ich sehe dies nicht nur als eine
grundsdtzliche, kirchengeschichtlich oder juridisch abgeleitete Konsequenz, - in
diesem Falle wage ich auch im Namen einer jahrzehntelangen Erfahrung in allen Al-
tersstufen und Schulsparten zu sprechen. Es wird weder fiir einen Pastoralassisten-
ten in einer Pfarre noch fiir einen Religionslehrer dienlich sein, wenn er als po-
litischer Redner, Wahlwerber, Wahlk#mpfer oder Politgegner von Eltern oder Schii~
lern auftritt, Wir alle sind zur Verinderung der Welt aufgerufen, aber nicht alle
vom Abgeordnetensitz aus.

Diese grundsitzliche Bremse ist keineswegs als politische Entmiindigung
oder Verurteilung zu gesellschaftspolitischer Indifferenz und Gleichgiiltigkeit ge-
dacht. In jedem guten Religionsunterricht werden neben den fundamentalen Fragen
des Glaubens und des christlichen Ethos auch aktuelle Probleme unserer heutigen
Gesellschaft zur Sprache kommen, sei es der Friede, der Schutz des Lebens, die
Genmanipulation oder die Umwelt. Aber es sollte dies eben im Sinne der Bildung
des Gewissens von der Offenbarung her geschehen, und nicht so sehr im Sinne eines
persdnlichen politischen Wahlprogramms des betreffenden Lehrers. Es ist sogar an-
zunehmen, daf der Versuch einer politisch nicht etikettierten Form der EinfluBnah-
me in geistig-pastoraler Form wirksamer und nachhaltiger ist
als die der politischen Werbung. Wenn ich als Bischof iiber die Umwelt spreche, re-
de ich zu einem weiteren Kreis, als wenn ich gleichzeitig Mandatar einer politi-
schen Partei wire.

Wie schon oben bemerkt, wird man auch hier in diesem Problem in die
nicht ganz klar abzugrenzenden Bereiche des Lebendigen eintreten. Darum ist die
Erkldrung zur parteipolitischen Tdtigkeit von Religionslehrern sinngem#B wohl so
auszulegen:

. Dem pastoralen Charakter unseres Dienstes wiirde sicher ein Engage-
ment auf Wahllisten zu National- und Landtagswahlen widersprechen, wohl auch zu
Gemeinderatswahlen in Grofgemeinden. ( Wenn in einer kleineren Gemeinde ein Lehrer,
der auch ein paar Stunden Religion unterrichtet, im Cemeinderat ist, wird das u.U.
keine groBen Implikationen bringen ).

2. Anderweitige Wahrnehmung 8ffentlicher Verantwortung ist hier sicher
nicht beriihrt. ( Mitarbeit in Blirgerinitiativen, Gremien, Amnesty usw. )

3. Dasselbe gilt auch von aktiver Mitarbeit in christlichen Organisa-
tionen, die nicht unmittelbar kirchlich sind, und in denen z.B. auch politische
Mandatare fiihrende Positionen einnehmen konnen: MKV, CV, Familienverband, KTLV,
Kolping usw..




4. Auch eine Mitgliedschaft oder Mitarbeit in einer Partei auf nicht
expunlerter Ebene ( also nicht als Abgeordneter oder Wahlkandidat ) ist denkbar,
wenn man auch 1m Einzelfall alle Konsequenzen gut {iberlegen muB.

5. Auch was den Einstieg in Personalvertretungswahlen hetrifft, wird
man sehr klug abwidgen missen, ob man sich als Rellglonslehrer aufstellen lassen
soll. Wenn ich die Position des Rellglonslehrers bedenke, wie ich sie erlebt ha-
be, sp mMB ich gestehen, daB mir ein gewisses Offensein gegenuber allen Kol-
leglpn2n und Kollegen von gréBter Bedeutung schiene. Es ist natiirlich etwas ganz
anderes, wenn man vom Vertrauen seiner Kollegen z.B. in den Beirat des Direktors
gewahlt wird. Das ist eine unpolitische, schulinterne Vertretung. Man muB auch
ing Auge fassen, was es z.B., bedeutet, wenn zwei Religionslehrer sich fiir ver-
schiedene, e;nander politisch bekampfende Gruppen entscheiden mchten, oder wenn
man als Religionglehrer und Personalvertreter in einer Anstellungsfrage seine Stim-
me in die Waagschale werfen miiBte, Der Uberstimmte wird zumindest emotional dies
als Votum der Kirche gegen seine Person werten. In demselben Augenbllck, wo ich
mich fiir den kirchlichen Dienst im Leben entschlossen habe, verschieben und ak-
zentuieren sich manche Verantwortlichkeiten und Konsequenzen neu. Es ist natiir-
lich etwas ganz anderes, daR jedermann im Lehrk&rper wissen kann, wo ich als Re-
ligionslehrer mit meinen Ansichten - auch in politischen Fragen - stehe.

Die Enthaltung vom politischen Mandat ist also keineswegs ein Aus-
schalten des Religionslehrers von den dridngenden Fragen und Verantwortungen der
Zeit und der Gesellschaft, es ist vielmehr die Konzentration dieser Verantwor-
tung auf die christliche Werterziehung und Gewissensbildung auf der Ebene der
geistigen Formung, jener Ebene, auf der sich die Kirche des ausgehenden 20. Jahr-
hunderts kompetent und zu Hause weiB - ganz im Sinne ihres Stifters und Meisters,

Vielleicht wird mit diesem Problem auch die kirchlich-pastorale Sei-
te des Religionsunterrichtes als Heilsdienst deutlicher - ein Vorgang, der in

einer Epoche einer verborgenen Sikularisierung und Verbeamtung kirchlicher Akti-
vitdten sicher wichtig ist, weil damit ja erst die ganze Schonheit und Tiefe un-
serer Berufung und unseres Berufes siclitbar wird.

Mit freundlichen GriiBen:

Bischof von Innsbruck
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