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Rotary- Klub , Innsbruck, 31. Midrz 1992

Kirche im Dialog mit der Welt

Das Thema hat Aktualitét

Einmal schon deshalb, weil am Ende dieses Jahrhunderts die Kirche in einer
ganz anderen Position ist als in den letzten 1500 Jahren . Da war sie im Abendland
die geistig bestimmende Macht . Sie war die Autoritdt . Daran hat nicht einmal die
Reformation viel gedndert, denn hiiben wie driiben blieb die kirche die Autoritdt im
jeweiligen Fiirstentum oder Territorium , war es nun katholisch oder evangelisch. Dann
aber setzte die Sdkualrisierung auf allen Gebieten ein. Und damit begann die allmdh-
liche Verselbstdndigung der Politik , der Wissenschaft , der Wirtschaft von der Kirche
und ihrem Leben . Aus der "Messe,, die beim groBen Markt gehalten wurde , hat man
dann den Namen auf den Markt slebst iibertragen , und niemand denkt heute bei einer
WienerMesse" an einen Gottesdienst im stephansdom... Wenn man die unbestrittene
selbstverstdndlich , machtgestiitzte geistige Autoritdt ist , kann der D i a log
natiirlich verkiimmern . Aber es ist nun eben anders geworden - m. E nicht zum Schaden
der Sache Christi - die Kirche lebt am Ende dieses Jahrtausends in eineerpluralisti-
schen Welt , alseine geistig-religiéde Institution unter vielen
, unter den vershciedensten weltanschaungen und Richtungen , im groflen Meinungsbrei
unserer verwirrende vielfdltigen , komplexen Gesellschaft . Da ehrdlt der Dialog
notgedrungen einen anderen stellenwert.

Das Thema hat auch Aktualit&dt mit dem Blick auf gewisse innerkirchliche
Entwicklungen. Es gibt heute in der Kirche machtmdBig starke fundamentalistische Stro
mungen . sozuagen Vertreter einer Art Festungskirche , die sich in die orthodoxen
Bastionen zuriickzieht , Grdben zur Welt und den gefédhrlichen Strdmungen zieht,eine
Sprache spricht, die der Mensch von heute gar nicht mehr spricht, Traditionen vodllig
sekunddrer Art aufrechterhdlt , die gar nicht zum Wesen des Christlichen gehdren -
kurzum , in mnache Kreise der kirche ist die A n g s t eingezogen .Die Angst vor
der "Verweltlichung " , vor de rAuflidsung des Glaubens, vor jeder Verdnderung . Man
betoniert Aber aus de rmodernen Kriegsfiihrung konnte man lernen , daB Maginotlinien
keine Bedeutung mehr gehabt haben . Gerade wegen dieser innerkirchlichen , gefahrli-
chen entwicklung wird die frage des D ia l o g s aktuell. Wer Dialog fiihren will ,
kannkeine spanischen Reiter und keine Minenfelder des mifitrauens brauchen

Das Thema ist auch fir m i c¢c h aktuell.

Mich zwingt ndmlich das Leben in den Dialog .

Ein Blick auf meinen Termin und Gesprdchskalender sagt mir das . Da gibt
es Laientheologen udn Rotaryklub , jiidische universitédtsprofessoren und Amnesty In-
ternational , die Gwerkschaft und die industriellen , die Kaufmannschaft und die
Sozialhelfer, einen Geminderat und die Oberinnen de rFrauenkléster, die Gyndkologen
und die die Intensivmedinziner, die seniorenbetreuung und die Sterbebegleitung, der
Alpenverein und die Tiroler Volksmusik , die Literaten Tirols und die Kiinstler am
Aschermittwoch , das Intenrationale alpine Polizeitreffen und die Lebenshilfe,Kinder-
gartenkinder und Die Professorenschaft de rTheologischen Fakultdt , der Tiroler Frem-
denverkehr udn die Landjugend, die Chrigstopherusbruderschaft am Arlberg und Round-
Table , Die Trioler Bergrettung und da sbundesheer , de rLionsklub und die Rotarier.
Und nicht alle genanten Gesprachspartner sind jetzt unbedingt bei frommen Verenigunge
einzuordnen . Der Dialog ist mein Alltag . Er ist auch mein Alltag in den stillen
Stunden . Ich habe mir vor vielen Jahren einen Sachkatalog de rbibliothek mit 45.o000
Karten anegelgt, udn jedesmal wenn ich in die Biicherreihen oder die Zeitschriften hi-
nein greife beginnt de rDialog , der Dialog mit dem vielfdltigen Geist unserer Zeit.

¥

Der Dialog ist also aktuell.

aber das Wort''Dialog'"lést auch MiBtrauen aus . Wie ich neulich - in héchs
bescheidener Weise - angemerkt habe , daB es in der Kirche von Anfang an auch immer

"demokratische Elemente " gegeben hat , im Sinne von Mitarbeit und Mitwirkung , auch



bei Bischofsernennungen . Da habe ich nun sofort einen Brief erhalten : "Herr Bischof!
Wir brauchen keien diskutierende, keine disputierende , keine demokratische Kirche -
wir brauchen nur eine  betende und gehorsame Kirche ! Und liberale Bischéfe brauchen
wir nicht . (Ich hab mich eigentlich noch nie als "liberal" empfunden) .

Da spiiren sie die Festung , und die spanischen Reiter , und die Minenfelder.....

Aber zugegeben , jeder Dialog hat seine Grenzen . Das meine ich auc. Das
hatte er auch beim so dialogfreudigen Christus. Hie udn da hat er seine Gegner glatt
stehen gelassen

Wo waren denn die Grenzen des Dialogs ?

Ganz offen gesagt , hie und da ist fiir mich der Klub 2 , wie ihn derORF
Wien konzipiert , etwas zum "Dialogabgewthnen' Das ist ein nach sensation auf Extre-
men aufgezogenes Palaver.

Ein Dialog muB eine bestimmte Art von Gespréchskultur haben , auch wenn die
Positionen verschieden sind. Und die dialogpartner miiften gewisse sachliche Voraus-
setzungen haben . Und er miifite méglichst frei von der Eitelkeit sein , unbedingt ins
Fernsehen zu kommen . Es muB ja nicht gerade so zugehen wie bei den "disputationes
schlosticae " an der hiesigen Universitédt zu meinen Zeiten . Jeden Samstag . In
strengste Disziplin , messerscharfer Logik und Verpoénung jedes Schwefels , in gemes-
senem Latein ( eine Sprache , in der man iiberhaupt schwer schwefeln kann) . Aber
eine Schule des Dialogs war es .

Und natiirlich braucht der Dialog eine gewisse Redlichkeit. Mit den Leuten
im Osten die meien Mitbriider in den Gefdngnissen gefoltert haben , hidtte ich ebenso-
wenig dialog gefiihrt wie mit de rGestapo. Da gab es nur das Verhér, nicht den dialog.
Christus hat , als er vor Herodes Antipas, dem Johannesmérder stand , im jede Ant-
wort verweigert.

Und dann soll er nicht endlos sein . Das gilt ja auch von der Predigt.

Aber das alles dndert nichts daran : Diese Zeit braucht eine
dialogfahige KXKirchae

Eine Kirche , die nur dekretiert, verordnet , betreut und regiert ,und im
monolog des AutoritdtsbewuBten schwelgt, verfehlt ihre Aufgabe

Aber dazu braucht es einige Voraussetzungen auf Seiten der Kirche.

Dialogfdhig ist nur eine t i ef —-glaubende Kirche

Das ist de rIrrtum der Fundamentalisten . sie iibersehen , daB nur eine
wirklich tiefglaubende Kirche als Dialogpartner angenommen wird, nicht eine liberal-
wetterwenderische, dem Zeitgeist verfallene Kirche. Mit tiefglaubend , miéchte ich
sagen , daB eigentlich sogar der religios fernstehende , entfremdete oder abgestande-
ne erwartet, dafl ihm im Dialog mit der Kirche ein von der Gottesbeziehung Angeriihrter
Ergriffener begegenet . Die Kirche kann sich in dne dialog mit der Welt nicht einfach
mit unverbindlichem Plauderton einschalten , sondern als eine , die sich vor dem Un-
endlichen weiB, und darum einen Wertbezug zum Ewigen hin hat . Finer der grofiten Gei-
ster dieses Jahhrunderts , die sich mit dme dialogischen Menschen und dem Dialog aus-
einandergesetzt haben , wa rMartin buber,und er war ein zu tiefst Ergriffener - da
muB man nur seine Psalmiibersetzung lesen , von der ich glaube , dafl sie den Geistdes
Hebrdischen grofiartig wiedergibt. Und der dialogfdhigste Papst dieses Jahrhunderts,
Johannes der 'XXIII , war eigentlich ein tiefrrommer Mann, ohne jede Theathralik.

“dialogfsahig ist weiterhin nur eine ge bi ldete Kirche

Ich meine damit nicht, daB man iiber alles Bescheid wissen miiBte. Aber ich
meine hier mit Bildung - im theologischen Bereich - daf jemand zu unterscheiden ver-
mag , was wesentlich und was unwesentlich ist . Wenn heute im Dialog mit der Welt
oder auch z. B. im Okumenischen Bereich Sand im Getriebe ist , hédngt das nicht selten
damit zusammen , daB man nicht unterscheidet : Wa s gehdrt wesentlich zum christliche
Glauben , was ist géttliches Gebot , und was ist sekunddr, unwesentlich , verdnderbar
Nur wer diesne Horizont hat , ist dialogfdhig. Fr weill nd@mlich wie weit er durchaus
dem anderen entgegengehn kann. Wer das nicht weifl , der macht schon gleich aus Angst
das erste Tor zu , hat Barrieren , wo gar keine nétig sind.
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Ich darf ein beispiel sagen . Der Zolibat , das heiBt das Gesetz , daB die
Priesterweihe mit de rEhelosigkeit verbunden , Es gilt dies in der romischen Kirche,
nicht aber bei dne katholisch - Unierten. In der Ukraine , im Libanon sind katholische
Priester orientalischen Ritus verheiratet.

Wenn wir auf da sWesentliche schauen , ndmlich auf das , was Christus dazu
gesagt hat , dann miissen wir uns an das Wort halten : Es gibt Ehelose um des Himmelrei-
ches willen .( So wie es freiwillig Arme um des himmelreiches willen gibt) . Christus
hat aber nicht die Weitergabe des Heils , die Spendung der Sakramente, die Feier der
Eucharistie n i ¢ h t einfach an die Ehelosigkeit gebunden . Das geschah erst im
13. Jahrhundert. Damals mit gewissen guten Griinden . Heute sagt die Welt stunde etwas
anderes. Und da miiBte man nujn wissen - was ist de rWille Christi - und was ist sekund&d-
res menschliches Gesetz. Ein guter Teil der Auseianndersetzungen Christi mit dne Phari-
sdern , die und das Evangelium iiberliefert, geht eigentlich nur um diese Problme. Ihr
haltet eure mernschlichen Paragraphen fiir wichtiger als die Gebote Gottes.-Das meine
ich mit "gebildeter Kirche " : Méglichst viele Menschen , vor allem in den fiihrenden
Positionen , mit einem weiten Horizont. Im eigenen Bereich , und in der Kenntnis der
Meinung anderer , und im wissen um Zusammenhinge , udn in eienr gewissen Allgemeinbil-
dung . Der Dumme ist nicht dialogfdhig . Da ists noch viel eher der einfache Mensch mit
Hausverstand ( siehe Ministrantinnenfrage) .

Dialogfiahig ist weiterhin- das gehort hier dazu — nur ein 1 er nber e i te
Kirche . Auch wenn Christus sdeiner kirche die Botschaft des Heils anvertraut hat
und diese Botschaft nicht untergehn wird bis zum Fnde der Welt , so erfassen wir Men-
schen die Wahrheit doch immer nur sehr unvollkommen ., Beispiel Schépfungslehre - noch
in meiner jugend , Henry Newman und Darwin . Sechstagewerk. Baumgeschichte.

Zwischen Naturwissenschaft und Therologie gibt es heute praktisch keien essentielle
Schwierigkeiten . anderes Beispiel : Morlaisches Lernen : Die menschliche Beurteilung
de sSelbstmordes, des Gestoérten , .... Nur lernbereiten Menschen in der Kircheverdanken
wir es , und mutigen , daB de rHexenwahn auch einmal ein Ende fand

Und damit zum ndchsten : Dialogyfdhig ist nur eine demiitige Kirche
Kirchenegschtliche Demut. eine Kirche ., die weiB , daB ihr Gott in seiner unsagabren
Giite den Glauben bewahrt hat , und die aber auch weifl , daB sie , auch in ihren hdch-
sten Vertretern , im Detail sehr oft und lange geirrt hat . (Beispiel Hexenwahn) .
Eine Kirche , die nie da sWort iiber die Lippen bringt : Erravimus - wird in einer Zeit
wie der unseren die Autoritidt einbiiBen . Wenn ich meine Kirche liebe , schédme ich mich
auch fiir sie . Ich schdme mich fiir das ,was in der traurigen GeschichteChristentum-
Judentum durch tausend und mehr Jahre geschehen ist. Und wenn irgendwo etwas méglich
ist , muB man auch widerrufen und korrigieren , auch wenn da sschmerzlich ist , wie das
Andelr von Rinn.

Warum mist heute eien dialogfdhige Kirche wichtig ? Ich habe eingangs gesagt,
daB die Kirche nicht einfahc mehr die erste geige in eienr plurlistsichen Welt spielt.
Aber sie hat nach auBlen hin , also auch iibe rihre Gemeind ehinaus , die Aufgabe , etwas
beizutragen fiir eien menschlichere Welt . Und wennn sie obige Bedin-
gungen erfiillt , dann glaube ich , daBl sie dazu auch etwas leisten konnt -

als tief -glaubende, weltoffene, gebildete , lernbereite udn demiitige Kirche.
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